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Il progetto data warehouse
nazionale screening oncologici

A.Ponti e
Gruppo di lavoro DWH



Il progetto di DataWareHouse (DWH), finanziato dal
Ministero della Salute (CCM), si propone di
riorganizzare le survey annuali sugli indicatori di
performance degli screening oncologici, basandole sulle
storie di screening individuali.

Obbiettivi



Le seguenti Regioni, selezionate sulla base della 
maturità del loro sistema informativo, hanno
aderito alla fase sperimentale:

Piemonte, Valle d’Aosta, Lombardia,
Veneto, Friuli, Emilia Romagna, Toscana,
Lazio, alle quali si sono aggiunte Calabria e 
Basilicata.



Il progetto DWH è realizzato nell’ambito del Nuovo Sistema
Informativo Sanitario (NSIS), in modo da adottare standard
consolidati, tutelare la sicurezza dei dati ed evitare dispersione
di risorse.



Il flusso riguarda non solo dati di attività ma 
anche gli indicatori di qualità del processo di 
screening, collaudati negli anni attraverso le 
survey nazionali dell’ONS. 

















30 giugno 2012
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31 maggio 2013

31 luglio 2013

31 gennaio 2014 (in via di completamento)

Data transfer effettuati
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Persone Episodi Test

EPISODIO MAMMOGRAFICO - 20 MAGGIO 2009

EPISODIO MAMMOGRAFICO - 20 MAGGIO 2011

EPISODIO CITOLOGICO - 21 MAGGIO 2009

EPISODIO COLORETTALE - 22 MAGGIO 2009

EPISODIO COLORETTALE - 22 MAGGIO 2011

EPISODIO CITOLOGICO - 21 MAGGIO 2012

Datawarehouse nazionale di screening - Struttura dei dati raccolti



Caricamenti effettuati al dicembre 2013
Cervicovag. Colorettale Mammografico

Piemonte   

Val d’Aosta  

Lombardia  

Veneto   

Friuli-V. G.   

RER 

Lazio   

Toscana   

Calabria   



Caricamenti effettuati al dicembre 2013
2010 2011 2012

Piemonte   

Val d’Aosta   

Lombardia   

Veneto   

Friuli-V. G.   

RER   

Lazio   

Toscana 

Calabria 



Accesso al cruscotto SiSO
Sistema Informativo per il monitoraggio

degli Screening Oncologici



Dettaglio
degli invii
di ciascuna 
regione nel 
singolo anno

D
ati al 5 dicem

bre 2012



Segnalazione anomalie in fase di caricamento

D
ati al 5 dicem

bre 2012



Segnalazione anomalie a caricamento completato





Dato
ONS

Dato
calcolato
nel DWH

Screening – Anno 2010
Confronto per alcuni indicatori tra i risultati della 

survey ONS e quelli rilevati nel DWH



Nel verificare i confronti che 
seguono si tenga conto del 

fatto che si tratta di dati  
preliminari suscettibili di 

miglioramento.
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Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
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Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Copertura
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Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Numero di test
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Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Adesione grezza
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Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Adesione corretta
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Senza mx recenti e inviti inesitatiSenza mx recenti
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Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Richiami - Primi esami
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Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Richiami – Esami successivi
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Piemonte Valle d'Aosta Veneto Lazio

Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Detection Rate maligni – Primi esami
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Piemonte Valle d'Aosta Veneto Lazio

Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Rapporto B/M – Primi esami
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Piemonte Valle d'Aosta Veneto Lazio

Screening mammografico – Anno 2010 – Età 50-69 anni
Diagnosi preoperatoria B5/C5 nei cancri
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Screening cervicovaginale – Anno 2010 – Età 25-64 anni
Copertura (%)
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Screening cervicovaginale – Anno 2010 – Età 25-64 anni
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Screening cervicovaginale – Anno 2010 – Età 25-64 anni
Valore predittivo positivo per CIN2+ (%)

D
ati al 20 settem

bre 2013



28
.6

%

91
.0

%

79
.3

%

12
0.

6%

10
3.

6%

28
.4

%

86
.3

%

73
.5

%

12
0.

5%

10
0.

7%

8.
7%

84
.6

%

8.
2%

87
.0

%

0 %

2 0 %

4 0 %

6 0 %

8 0 %

10 0 %

12 0 %

14 0 %

Piemonte Lombardia Veneto Friuli VG Emilia Romagna Toscana Lazio

Screening colorettale (FOBT) – Anno 2010 – Età 50-69 anni
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Verifica degli indicatori a livello regionale
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Attesi
Calcolati



1.Ulteriori correzioni dei data 
transfer da parte delle Regioni.

2.Validazione del risultato dei
restanti indicatori 2010-2011
Sulla piattaforma di feed-back
(DWH vs survey dati aggregati).

3.Messa  a disposizione degli 
indicatori sul cruscotto NSIS.

4.Raccordo tra la sperimentazione
e il flusso a regime. 

Proposta di prossimi passi


